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Bestehender Bestand Marteloskop Brislach (Marz 2025)

Flache 1.00 ha Kluppschwelle 12cm |  Anzahl Baumarten 18 | Nadelholz[%V] 64.7% | Laubholz[% V] 35.3% Mittelstamm  0.39 Tfm

@ Standortstyp : 8a-Typischer Waldhirsen-Bu-Wald @ NaiS 2B

Stammzahlen- und Volumenverteilung pro BHD-Stufen pro Hektare Baumartenanteile [% V] Baumartenanteile [% N]

Baumartenverteilung

Baumarten N Nha  G[m?  Gha[m? V*[Tfm] V/ha[Tfm] % I iomenlianmer .
Fichte 419 4186 14.4 14.3 183.1 183.0
Larche 5 50 01 01 18 18 12 = o]
Waldfohre 2 20 0.1 0.1 0.9 0.9 =
Weymouthfthre 1 1.0 0.0 0.0 0.3 0.3
Buche 147 146.9 3.2 3.1 39.9 39.9
Eiche 52 52.0 1.7 1.7 22.3 22.2
Birke 37 37.0 11 11 13.5 135
Bergahorn 25 25.0 0.6 0.6 7.6 7.6
Hagebuche 30 30.0 0.5 0.5 7.2 7.2
Weide 5 5.0 0.3 0.3 3.3 3.3
Erle 4 4.0 0.2 0.2 21 21
Kirschbaum 5 5.0 0.1 0.1 1.7 1.7
Roteiche 1 1.0 0.1 0.1 0.9 0.9
i ', i a, i e} i ',
Aspe/Zitterpappel 2 20 o1 01 038 038 = E;(ﬁféfg) = ‘é\:i {(‘1]:;.;‘3 = E;((E;jf?%{g) =E\':2 ((g:g.;‘;g
Ulme 2 2.0 01 01 07 07 W Fi (0.3%) Ki {0.6%) W Fi (0.3%) Ki {0.7%)
Esche 2 2.0 0.0 0.0 0.6 0.6 Wey (0.1%) M REi (0.3%) Wey (0.1%) [l REi (0.1%)
Walnuss 1 10 0.0 0.0 05 05 Bu (13.9%) Aspe (0.3%) Bu (12.8%) Aspe (0.3%)
i oy oy i oy oy
: 20 o0 w0 o5 os mocre U0 oo Ul
Gesamt (lebende Baume) 742 741.4 225 225 287.4 287.2 0 0 . BAh (2.7%) . Nuss (0.2%) . BAh (3.4%) . Nuss (0.1%)
Zusatzliches Stehendtotholz 3(0%) 3 01 01 0.7 (0%) 07 %6 18 20 ZZDumﬁ:n essz:m ufg‘: [cm'vi'ﬂ 2. M W 38 HaBu (2.5%) Li (0.2%) HaBu (4.0%) Li (0.3%)
Verteilung der BHD-Klassen
Anzahl Baume pro Baumart und BHD-Klasse Verteilung der BHD-Klassen [% V]

BHD-Klassen N N/ha G [m? G/ha[m?]  V*[Tfm] V/ha[Tfm]
Sehr schwaches H.(TP) 184  183.8 2.6 2.6 32.9 32.9 g
Schwachholz (P) 548 5475 18.9 18.9 2415 241.3
Mittelstarkes Holz (M) 10 10.0 1.0 1.0 13.0 13.0 ]
Ohne TP 558  557.5 19.9 19.9 254.5 254.3 500 I
TP : Kategorien 6, 8, 10, 12 und 14 cm
P : Kategorien 16 bis 32 cm
M : Kategorien 34 cm und héher _

400

300

200
Qualitat N/ha  G/ha[m? Viha[Tfm] %V PMG gemass Biolley (Tarif NE)
Ausgezeichnet 26 12 15.4 5% P:175-325 91.8% Sehr schwaches H.(TP) (11.4%)
Gut (B) 222 66 840  29% | M:325-525 8.2% 100 Sc.:hwachholz {P) (84.0%)
Mittel (C) 366 112 1430  50% G :>525 cm D6 Mittelstarkes Holz (M) (4.5%)
Massig (D) 110 3.0 385 13%
e G 5 =0 e PMG Mittelstamm 0.39 Tfm )

TP P M
Durchmesserklassen

* Formule de Denzin Seite 1


http://www.gebirgswald.ch/tl_files/gebirgswald/de/02_NaiS/02A-Standortstypen_Bestimmung/01_Teile/2A_10_Kurzbeschrieb/01_Teile/10_9_Buchenwaelder_untermontan/8a_8S.pdf
http://www.gebirgswald.ch/tl_files/gebirgswald/de/02_NaiS/02A-Standortstypen_Bestimmung/01_Teile/2A_10_Kurzbeschrieb/01_Teile/10_9_Buchenwaelder_untermontan/8a_8S.pdf
http://www.gebirgswald.ch/tl_files/gebirgswald/de/02_NaiS/02B_Standortstypen_Anforderungen/01_Teile/2B_09_untermontan/8a_12a.pdf
http://www.gebirgswald.ch/tl_files/gebirgswald/de/02_NaiS/02B_Standortstypen_Anforderungen/01_Teile/2B_09_untermontan/8a_12a.pdf
https://totholz.wsl.ch/de/index.html
https://fr.wikipedia.org/wiki/Henri_Biolley

Gesamtbewertung der Stufigkeit

100%

Durchmesserklassen (lebende Baume)
P = Schwachholz: 17.5-32.5cm
M = mittelstarkes Holz: 32.5-52.5cm
G = Starkholz: 52.5 cm und mehr

Strukturtypen (P, M, G, in Volumen %)

IR stufiger Bestand (Vorrat > 300 Tfm/ha; Nadelholz)

IF  stufiger Bestand (Vorrat < 300 Tfm/ha; Laubholz)
P-M Bestand geglattet in Schwachholz - mittelstarkes Holz
P-G Bestand geglattet in Schwachholz - Starkholz

M-G Bestand geglattet in mittelstarkes Holz - Starkholz

P  Bestand geglattet in Schwachholz

M  Bestand geglattet in mittelstarkes Holz

G Bestand geglattet in Starkholz bis sehr Starkes Holz

OBiolley 20/30/50 (Ideal fur Ta-Bu-Walder)
O PE Farron 20/40/40 (Ideal fur JU-Fi-wWalder)

@ Aktueller Bestand

g’;. 0%
0% » 100%
%P

Dieses Dreieck bringt 3 Bestandesgruppen ans Licht: (1) einen zentralen Bereich von ungleichférmiger Struktur [IR und IF]. Keine der drei BHD-Klassen ist tUiberschissig oder defizitar.
(2) Eine zweite Gruppe von Bestanden in denen zwei BHD-Klassen dominieren und die Dritte deutlich untervertreten ist [PM / MG / PG].

(3) Eine dritte Gruppe von Bestéanden, wo nur eine BHD-Klasse deutlich dominiert [P / M / G].
Seite 2



